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DIREITO FISCAL

Diretiva do IRC minimo
multinacionais
atrasada seis meses
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JOAO MALTEZ
[maltez@negocios.pt

om um atraso de seis
meses eaté jacomaler-
tas da Comissio Euro-
peia, Portugal tera de
transporpara alegisla-
cdonacional adiretivasobre asno-
vas regras do IRC minimode 15%,
aaplicar as grandes multinacionais
cujas receitas anuais consolidadas
excedam os 750 milhdes de euros.
O atual Governo ji fez saber que
estd a preparar a transposicio da
diretivaem causa, mas esta inicia-
tivaesti longe deserpacifica O au-
mento das formalidades fiscais ou
amenor margemde captacioe re-
tencio de investimento externo
sioreceios apontados pelos fisca-
listas inquiridos pelo Negaocios.

Tal como lembra o fiscalista
Isaque Ramos, socio da PLM.J, os
Estados-membros teriam de fazer
atransposicio da Diretivaaté 31 de
dezembro de 2023, mas Portugal,
Espanha, Polénia, Chipre, Letonia
e Litudnia ndo o fizeram. A 23 de
maiodeste ano, a Comissio Euro-
peia deuaestes paises um prazo de
dois meses paraadotar as medidas
necessarias, sob penade poderins-
taurar uma a¢do no Tribunal de
Justica da Unido Europeia.

Mas a nivel fiscal, que conse-
quénciasterdestamedidaem Por-
tugal?* Do pontode vistadarecei-
ta niio se antevé grande impacto,
dado o reduzido nimero de em-
presas abrangidas pela medida a
operar no pais”, enfatizaosocioda
PLML] Porém, adianta, aquilo que
éesperadoé, nomeadamente, que
se assista a uma “menor margem
de captacio e retenciio de investi-
mento externo comparativamen-
teaoutrasjurisdicoes fiscalmente
mais atrativas™.

Nestesentido, lembra Samuel

Portugal terd de para =

Fernandes de Almeida, socio da
MFA Legal, “tendo Portugal diver-
sos beneficios fiscais assentes em
dedugdes a coleta - impactando
coma taxaefetivade IRC paga - o
riscode tributagio complementar
pode seruma realidade para virios

Portugal, Espanha,
Polodnia, Chipre,
Letonia e Litudnia
ainda ndo colocaram
a diretiva nos seus
ordenamentos legais.

Zrupos economicos a operar em
territorio nacional”.
Outroaspetoque este advoga-
do aponta € que que importa afe-
rir “em que termos Portugal iri
transpor a Diretiva”, pois “ames-
ma tem impactos significativosem
termos de sistemas, apuramento
da taxa efetiva de tributagio por
pais, ‘reporting’ consolidado das
declaragies financeiras, obriga-
¢oes acessorias perante a Autori-
dade Tributiria e estratégias de in-
vestimento das multinacionais™.
No mesmo sentido, Antonio
Gaspar Schwalbach, sicio da Pa-
res Advogados, considera que
“para as entidades abrangidas, as
principais consequéncias desta
medidaestio relacionadas comos

iStockphoto

a diretiva sobre as novas regras do IRC minimo de 15%.

custos de contextoassociados ane-
cessidade de compreender e assi-
milar as novas regras e obrigacoes
declarativas™.

Tal comosublinha, “este traba-
lho serd mais intenso para os gru-
pos de controlo nacional, que te-
rio de analisar a informacdo pro-
duzidapelas suas subsididrias a ni-
vel global e, em tiltima instincia,
asseguraropagamentodo impos-
tominimo™. Isto, segundo adianta,
“por oposicio as filiais nacionais
de grupos internacionais, que te-
rio uma funcio de retaguarda, ao
limitar-se a fazer a andlise da sua
posicdo em territorio nacional”.

Francisco Cabral Matos, socio
responsivel pela drea de Fiscal da
VdA, considera, porseu turno, que
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aquilo que mais surpreende
com esta medida € “a despro-
porcio entrea complexidade do
mecanismo eo diminuto efeito
que se estima, ao nivel da recei-
ta fiscal”. Na sua perspetiva, “o
efeito mais imediato serd o au-
mento das formalidades fiscais
a cumprir e, por conseguinte,
dos custos de cumprimento das
empresas”.

No médio prazo, adianta o
mesmo advogado, “antecipa-se
mais contencioso fiscal, espe-
cialmente porque a Diretivaas-
senta numa formula de cileulo
dacarga fiscal nova, que se afas-
ta das atuais regras de apura-
mentodo IRC™.

Na perspetiva de Mariana
Gouveia de Oliveira, socia da
Abreu Advogados, os impactos
damedidaem analise para Por-
tugal poderdo verificar-se, no-
meadamente, com a perda de
atratividade de alguns regimes
fiscais especiais apliciveis ao
pais, “como o regime de ‘patent
box’, a taxa de IRC aplicivel na
Regido Autonoma da Madeira
(hoje em 14.7%, no regime ge-
ral), os quais poderio ser neu-
tralizados pela aplicacio deste
mecanismo noutra jurisdi¢io,
sejaeuropeiaoudeum Estado-
-membro da OCDE que apli-
que as regras do pilar dois”.

IRC minimo de 15%,
para multinacionais
cujas receitas anuais
consolidadas
excedam os 750
milhoes de euros.

Harmonizacao fiscal

e possivel, mas dificil
de concretizar

Haverd condigoes para harmo-
nizar na Unido Europeia a me-
dida fiscal do IRC minimo de
15% sobre as grandes multina-
cionais? Os advogados inquiri-
dos pelo Negicios admitem que
sim, mas deixam alertas paraa
aplicagdo da direita europeia
gue consagra a medida
Antonio Gaspar Schwal-
bach, fiscalista e socio da Pares
Advogados consideraque éim-
portante sublinhar que a origem
desta tributa¢io minima nio
decorre da Unido Europeia
(UE), mas antes de um acordo
historico celebrado no ambito
da OCDE, por 140 paises. Em-
bora admita que todos os Esta-

Tendo Portugal
diversos beneficios
fiscais assentes em
deducdes a coleta o
risco de tributacdo
complementar pode
ser uma realidade.

SAMUEL F. ALMEIDA
Fiscalista, sécio fundador
da MFA Legal

dos-membros da UE transpo-
nhamadiretiva, tem duavidas de
tal venhaa suceder noutras geo-
grafias. “Sem prejuizo de outros
exemplos, pense-se nas futuras
eleiches dos Estados Unidos™,
aponta este advogado.

Manuel André Martins, ad-
vogado da Abreu, real¢a que, no
plano juridico, “existem condi-
¢oes para que os paises da UE
implementem as medidas™. No
entanto, adianta “tratando-se de
um regime complexo, aharmo-
nizacio nio serd tio suave
como noutros casos”™.

Ja Isaque Ramos, socio da
PLM.J, enfatiza que, “ultrapas-
sado o desafio da transposi¢iao

Do ponto de vista da
receita ndo se antevé
grande impacto dado
o reduzido niimero de
empresas abrangidas
pela medida a operar
em Portugal.

ISAQUE RAMOS
Sécio coordenador
da drea de Fiscal da PLM)

em termos adequados face a Di-
retiva, havera que estar atento
as administragoes fiscais de
cada pais, pois sio estas que,
procedendo aaplicacio pritica
das normas, poderdo ditar o su-
cesso ouinsucesso da medida™.

Para Samuel Fernandes de
Almeida, socio da MFA Legal,
“ndo se trata de harmonizar os
sistemas fiscais na UE - para tal
serviria uma base tributivel co-
mum consolidada que nunca foi
adotada -, mas sim minimizar
politicas de atracio de investi-
mento porviade regimes de fis-
calidade privilegiada™. Tal como
adianta, “os Estados mantéma
suasoberania, mas este conjun-

MARIANA G. OLIVEIRA
Sécia contratada
da Abreu Advogados

to de regras constituird um de-
sincentivo a tais praticas™.

Francisco Cabral Matos, so-
cioresponsavel peladreade Fis-
calda VdA, admite que, “no lon-
goprazo, a Diretiva levard auma
harmonizacio da tributagio
(especialmente nos paises que
aplicam hoje uma taxa inferior
a15%), porque, de outro modo,
poderiio estar a transferir recei-
ta fiscal para outros Estados-
-membros™. Contudo, adianta
“este objetivo seria facilmente
atingivel porviada harmoniza-
¢do das regras sobre tributacio
das empresas”, 0 que niio agre-
gaainda o consenso necessario
paraser aprovado”. m

0 efeito mais
imediato sera

o0 aumento das
formalidades fiscais
a cumprir

e dos custos

para as empresas.

FRANCISCO C. MATOS
Saécio responsavel
pela drea de Fiscal da vdA



